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Magyar nyelv és irodalom Javitasi-értékelési itmutato
kozépszint

A szovegértési feladatok megoldasanak értékelése, pontozasa

e A valaszokra csak a javitasi-értékelési utmutatoban megadott pontszamok, illetve részpont-
szamok adhatok. Fél pont nem adhato.

e A hianyz6 valasz minden esetben 0 pont.

e Az ¢értékeld tanar a dolgozatban jelolje és pontozza a helyesirasi hibakat, és a pontszamot
adja hozza a szovegalkotdsi feladat helyesirasi pontszdmaihoz. A helyesirasi hibak
pontozasdhoz a mellékletben kozoltek az iranyadok.

e A javito tanar csak az itmutatoval lényegében egyez6 tartalmu valaszt értékelheti pontok-
kal. A megfogalmazas természetesen eltérhet a javitasi utmutatotol. Tobb helyes valasz
esetében a lehetdségeket / jel kiiloniti el egymastol.

e Amennyiben a vizsgazd a feladatban eldirtnal tobb valaszt ir, akkor az elsé (megadott
szamu) megoldast kell figyelembe venni.

e A pontozasban figyelembe kell venni a felelet megfogalmazasat is, amennyiben ezt
az utmutatd eldirja.

Olvassa el figyelmesen az alabbi széveget, majd valaszoljon a kérdésekre! Bizonyos feladatok
vegen zarojelben kozoljiik, hogy mely szovegrészlet(ek) alapjan kell valaszat megadnia.

Maté Andrea: A bikavér legenddja

(1) A bikavér igazi magyar vorosborfajta: nemes szaraz. Az eldallitds modja szerint pedig tobb (minimum
harom) vorosborszolo-fajta hazasitott borabol késziilt borkiilonlegesség. A fantazianév a vér voros szinét
¢és a bika altal jelképezett vad természeti erd képzetét egyesiti. A bikavér legendajat az is taplalja, hogy a
bor sziiletésének helyét, id6pontjat, készitésének eredeti modjat homaly fedi, a dicsdségért sokaig
vetekedett két varos: Eger és Szekszard.

(2) A bikavér kifejezés 150 éves multra tekint vissza, bar a tudatos névhasznalat ennél kissé fiatalabb. Ilyen
mély, telt vordsszinli borféleséget mar korabban is készitettek az Eger és a Szekszard kornyéki
borvidékeken. A bikavér készitése ezen borvidékek diilinek eltérd természeti adottsigaira vezethetd
vissza. Egy gazdanak tobb diildben volt kisebb-nagyobb szo6l6iiltetvénye, amelyeket a természeti csapasok
(fagy, jégesO) és a betegségek nem egyforma mértékben érintettek, igy soha nem ment tonkre az dsszes
termés, és a termeld nagyobb biztonsaggal szamithatott sikerre. A kiilonb6z6 adottsagn — fekvésil,
mikroklimaju — dildk eltéré mindségli terméseit egyiitt feldolgozva optimalis mindségii bort készithettek
maguknak a gazdak.

(3) Korabban a vegyes sz016fajtaju liltetvényekbdl egyszerre sziiretelték a kiilonbozo szoloket, és vegyesen
dolgoztak fel. A kék szo6lot taposassal ziztak szét, majd a kadban rovid héjon erjesztéssel késziilt az egri
vorosbor, amely a sz616héjbol kiazott festékanyagtdl sotétvords, szinte feketébe hajlod szint kapott. [...]

(4) Az elmult 100-150 évben azonban atalakult a bikavér készitésének filozofidja és technologidja. A
szOlGiiltetvények a szolorekonstrukciok hatdsara egyre egységesebb képet mutattak, az eltérd szolofajtakat
kiilon-kiilon iltették, egymastol elkiilonitve sziliretelték és taroltak. Majd a fajtatiszta borokbol hdzasitassal
készitették a bikavért.

(5) A szolomtivelési és boraszati eljarasok fejlodésével megvaltozott a bikavér fajtadsszetétele is. A 19.
szazadig szinte kizarolag a kadarka és annak valtozatai jelentették a vorosbor alapanyagat a két borvidéken.
Az els6 szblérekonstrukeid (1880—1910) hatasara a fiiszeres zamatu kadarka mellett mas kék sz6lok
jelentésége is megnott.

(6) Egerben megjelent a mélyvoros, testes kékfrankos, a tiizes és illatos medoc noir, valamint a lagysagot
ado6 oporto, néha cabernet. Az igy 6sszeallitott egri bikavér valt annak idején vildghirtivé. Szekszardon a
kadarka, a kékfrankos és a merlot sz610kbdl titkolt recept alapjan késziilt a karakteres, fliszeres, gazdag
izvilagn, granatvords szinil, zamatos, testes bikavér.
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(7) A nagylizemi termelés bevezetésével [...] a bikavér alapjat a kadarka helyett a kékfrankos adta, a
tiizességet pedig a cabernet-fajtak nagyobb részaranyaval probaltak biztositani, bar ezaltal atalakult a
bikavér korabbi karaktere. Az utobbi idészakban Gjra szorgalmazzak a sz616sgazdak a kadarka telepitését,
¢s keresik az utat a bikavér eredeti izvilaga felé.

(8) A honfoglalas utan a szekszardi bencés apatsag I. Béla kiraly altal kiallitott alapitd oklevele tartalmazta
az elsé biztos adatot a kornyék szélomiivelésérdl, amely felsorolta az 1061-es adomanyokat. Ebben név
szerint is szerepeltek a Csin €s Bika nevii sz6l0skertek, amelyek a mai napig létez6 dillénevek. Sokan azt a
kovetkeztetést vontak le, hogy a bikavér kifejezés a Bika diilonévbdl alakult ki.

(9) Az egri hagyoméanyok a bikavér elnevezést Eger elsé, 1552-es t6rok ostromahoz kotik. Ugy tartjak,
hogy a var parancsnoka, Dobo Istvan kapitany az ostrom szorongat6 oraiban vorosbort hozatott a varfalon
harcoloknak. Az asszonyok hordtak a falra a vérszinii folyadékot, amely vorosre festette a védok szakallat,
sot olykor még a pancéljat is. Az ostrom dontd napjaiban az a hir terjedt el a torok seregben, hogy a magyar
katonak bikavért isznak. {gy a bika ereje liiktet a magyarok ereiben, ett6] valtak olyan vadakka, ezért a
torokok inkabb abbahagytak az ostromot.

(10) A kutatasok szerint azonban hazankban a torok hodoltsagig csak fehérbort készitettek. A torokok elol
menekiil6, illetve a torok seregekkel egyiitt beérkezd racok hoztdk magukkal a kadarka fajtat és a héjon
teriiletén terjedt el, igy jutott el a Budai, az Egri, a Szekszardi és a Villanyi borvidékre (1541. Buda és
Szekszard, 1596. Eger elfoglalasa). A 19. szazad kozepéig azonban nem jelenik meg a bikavér kifejezés
irott formaban sem Osszeirasokban, sem oklevelekben, sem utleirasokban.

(11) A 19. szazadtol kezdve szadmos irodalmi alkotasban megjelenik a szekszardi taj és legfobb
jellegzetessége, a bor. Szekszard Garay Janosnak — a nagyotmondo, kicsit itokas Hary Janos-figura
megalkotojanak — kdszonheti a helyi 6voros borra hasznalt bikavér nevet, amelyet a kolto eloszor Szegzardi
bordal cimii versében irt le 1846-ban. [...]

(12) Az Erdélyi Janos altal szerkesztett Magyar Kozmondasok Komyvében a ,Bikavér” cimszonal a
kovetkez6t olvashatjuk: ,, fey nevezik az erds veresbort, példaul az egrit.” A szécikk nem zarja ki mas
borvidék hasonld névhasznalatat, de nem is emlit mas vidéket. Azt azonban érdemes megjegyezni, hogy
ebben az id6szakban — 1850 és 1852 kdzott — Garay, aki korabban Erdélyivel kozosen inditotta el a Regéld
Pesti Divatlapot, az egri firdokben probalt gyogyulast talalni sulyos betegségére. igy nem zarhato ki, hogy
a kolté személye hatassal volt a bikavér kifejezés terjedésére. A , ki hasznalta elobb a nevet” vitaban nem
érdemes egyik borvidék felett sem palcat torni, mivel az egri és a szekszardi bikavér a hazai boraszat
kiilonlegességének szamit, €s sikerei az orszag hirnevét oregbitették évtizedeken at.

(13) Az elso tudatos bikavérkészitok — mint példaul a Grober csalad — a 20. szazad elején tiintek fel. Vagyis
a szazad els6 felében mar Egerben és Szekszardon egyarant készitettek bikavért. A fejlédés sokaig toretlen
volt, am a masodik vilaghaboru utan a szocializmus idészakanak tervutasitasos modszere nem keriilte el a
borvidékeket sem. Eldontotték, hogy az Egri Bikavérbdl exportmarkat faragnak. Ez egyet jelentett azzal,
hogy Szekszardot megfosztottak a névhasznalat jogatol, a Szekszardi Bikavért szamizték a szakkonyvek,
az értelmez0 szotarak oldalairdl. Ahogyan Garay Janos emléke a magyar irodalomban a feledés homalyaba
meriilt, ugy veszitette el Szekszard a bikavér hirnevét. Az Egri Bikavért ugyan vilagszerte ismert markava
tették, am nem kivalo, hanem gyenge vagy csak kozepes mindségii aruként, ami a nagyiizemi
tomegtermelés elkeriilhetetlen kdvetkezménye volt.

(14) A valtozast az elmilt nyolc-tiz év hozta meg. Szekszard példaul Ujra hasznalhatja a bikavér nevet —
bar ezt Egerben inkabb veszteségként élték meg. A Szekszardi Bikavér visszakeriilt a boraszati
kiadvanyokba, de még mindig csak egy-egy rovid mondatban utalnak létezésére, mig az Egri Bikavér
kivalosagarol hosszasan mesélnek. Sok id6 és munka kell azonban ahhoz, hogy az egri és a szekszardi
bikavér megtépazott hirneve helyrealljon.

A feladatlap bazisszovege az eredeti forrdsszoveg modositdasaval (réviditésével, nyelvtani egyszeriisitésével), de az
eredeti szoveg integritasanak megtartasa mellett jott létre. Az eredeti szoveg forrdsa:

Maté Andrea: A bikavér legendaja. In: Rubicon 29. évf./2. kiilonszam (2018), 40—41.
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1. Mivel igazolja a szerzo a cimben is szereplé legenda sz6 hasznalatat? Két valaszelemet
emlitsen! (1)

Lehetséges valaszelemek:

— a bikavér sziiletésének helyét/idopontjat/készitésének eredeti modjat homaly fedi
— afantazianév a vér voros szinét és a bika altal jelképezett vad természeti erd képzetét egyesiti
— adicséségért sokaig vetekedett két varos: Eger és Szekszard

A helyes valaszelemek mas megfogalmazasban is elfogadhatok.
Adhaté 2, 1, 0 pont

2. Mi okbdl kezdtek a bikavér készitésével foglalkozni az Eger és a Szekszard kornyéki
borvidékeken a szoveg masodik bekezdése alapjan?

Lehetséges valaszelemek:

— az eltérd természeti adottsagok miatt / a kiilonb6z6 adottsagi dildk miatt
— (A szovegbdl vett idézet is elfogadhatod: ,,4 bikaveér készitése az egri és a szekszardi
borvidékek diildinek eltérd természeti adottsagaira vezetheto vissza ™).

A megadottol eltérd, tartalmilag helytalld6 megfogalmazasok is elfogadhatok.
Adhaté 1, 0 pont

3. Milyen elényei szarmazhattak a szolosgazdaknak abbdl, ha tobb diilében is volt kisebb-
nagyobb sz6ldiiltetvényiik? Harom példat emlitsen! (2)

Lehetséges valaszelemek:

— akiilonbozo természeti csapasok (fagy, jégesd) nem egyforma mértékben karositottdk ezeket

— a betegségek nem egyforma mértékben karositottdk ezeket

— nem ment tonkre az dsszes termés

— nagyobb biztonsaggal szamithattak sikerre

— A kiilonb6z6 adottsag — fekvésti, mikroklimdju — dildk eltérd mindségli terméseit egyiitt
feldolgozva optimalis mindségili bort készithettek maguknak a gazdak.

A megadottdl eltérd, tartalmilag helytdlld megfogalmazdsok is elfogadhatok.
Vialaszelemenként adhatd 1-1, minddsszesen legfeljebb 3 pont.
Adhaté 3, 2, 1, 0 pont

4. A bikavér igazi magyar vorosborfajta: nemes szaraz. A szoveg alapjan egészitse ki az
alabbi adatok betiijelével a bikavérek tipusainak jellemzoit 0Osszegzd tablazatot! Egy
betiijelet csak egy rovatba irhat. Példaként hiarom betiijelet beirtunk a tablazatba.
(3,5,6,7)

A Osszetevdi: kadarka, a kékfrankos és a merlot.
mélyvoros (szinte feketébe hajlé) szinii

grandtvoros szinl

S O w

A nagyilizemi termelés bevezetésével a tiizességét a cabernet-fajtak nagyobb részaranyaval
igyekeztek biztositani.

A 19. szazadig szinte kizarolagos alapanyaga a kadarka.

-y

Osszetevdi: kékfirankos, medoc noir, oporté (néha cabernet).
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G titkolt receptura alapjan késziilt
H A nagyiizemi termelés bevezetésével alapjat a kadarka helyett a kékfrankos adta.

I tiizes és illatos

Valaszok:
EGRI BIKAVER SZEKSZARDI BIKAVER MINDKETTORE
JELLEMZO
B C E
F A H
1 G D

Minden helyes valasz 1 pont. A valaszok sorrendje eltérd lehet.
Osszesen adhat6 6, 5,4,3,2, 1,0 pont

5. Valaszoljon a szoveg alapjan az alabbi kérdésekre! (5, 10)
a) Kik hoztak be Magyarorszagra a vorosbor készitéséhez sziikséges sz6lofajtat?

Lehetséges valaszelemek:
— A torokok eldl menekiild, illetve a torok seregekkel egyiitt beérkezd racok. / racok
Adhato 1, 0 pont

b) Milyen borkészito eljarassal gazdagodott nekik koszonhetden a hazai borkultira?

Lehetséges valaszelemek:
— A héjon erjesztéses vordsborkészités technoldgiajaval. / héjon erjesztés
Adhato 1, 0 pont

¢) Milyen jelentdséggel birt az altaluk behozott széléfajta a bikavér osszetételének
szempontjabol?

Lehetséges valaszelem:
— A kadarka a bikavér szinte kizarolagos alapanyaga a 19. szdzadig./ alapanyag volt
Adhato 1, 0 pont

A megadottaktol elterd, tartalmilag helytallo megfogalmazasok is elfogadhatok.
Osszesen adhaté 3, 2, 1, 0 pont
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6. Keresse ki a szovegbdl a megadott jelentéseknek megfelelo kifejezéseket! Adja meg a
kozolt kifejezések jelentését! Toltse ki a tablazatot! (1, 12, 13, 7)

A SZOVEGBEN S?EREPLO JELENTES
KIFEJEZES
hazasitas Két- vagy tobbféle bor osszekeverése, hogy az egyik
mindségét a masikéval megjavitsuk.
palcat torni [valami felett] elitélni valamit / rossz véleményt fogalmazni valamirol
hirnevét dregbitették tekintélyét gyarapitottak
a feledés homalyaba meriilt megkopott / elhalvanyult / elfelejtették
szorgalmazzak stirgetik, ajanljak, 6sztonzik

A megadottdl eltérd, helytalld6 megfogalmazasok is elfogadhatok.

Vilaszelemenként adhat6 1-1 pont.
Adhato 5, 4, 3,2, 1, 0 pont

7. A bikavér elnevezéssel kapcsolatosan a szoveg szamos részletre Kitér.
a) A szekszardiak vagy az egriek eredeztetik korabbrol a bikavér elnevezést?
Lehetséges valasz:
— aszekszardiak (1061-t61 / 1061-es oklevélben szerepel a Bika diilé név)
Adhaté 1 pont.
b) A szoveg alapjan miért nem ihattak az egri var védéi vorosbort?
Lehetséges valasz:

— A kutatdsok szerint azonban hazdnkban a térok hodoltsagig csak fehérbort készitettek,
a név legendéjaban szerepl6 elnevezés nem vonatkozhatott sajat készitésti vorosborra.

A megadottol eltérd, helytallo megfogalmazas is elfogadhato.
Adhaté 1 pont.
Osszesen adhaté 2, 1, 0 pont
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8. Irodalmi alkotas és kozmondasgyiijtemény is megorokiti nemes borainkat.
a) Mi koti Garay Janost a bikavérhez? Két eltéro valaszelemet emlitsen! (11)

—  Szegzardi bordal cimii versében irta le a bikavér nevet (1846).
— Szekszard Garay Janosnak kdszonheti a helyi 6vords borra hasznalt bikavér nevet.

A megadottol eltérd, helytallo megfogalmazas (akar a szovegbdl vett sz6 szerinti idézet) is
elfogadhato.
Adhaté 2 pont.

b) Mi koti Erdélyi Janost a bikavérhez?
Lehetséges valaszelemek:

— Az Erdélyi Janos altal szerkesztett Magyar Kozmondasok Konyvében a ,Bikavér”
cimszonal a kovetkez6t olvashatjuk: ,, fgy nevezik az erés veresbort, példaul az egrit.”
A megadottol eltérd, helytallo megfogalmazas is elfogadhato.
Adhaté 1 pont.

¢) Mi koti 6ssze Garayt és Erdélyit?
Lehetséges valasz:

— Garay ¢és Erdélyi korabban kozdsen inditottak el a Regélo Pesti Divatlapot.

A megadottol eltérd, helytallo megfogalmazas (akar a szovegbdl vett szo6 szerinti idézet) is
elfogadhato.
Adhato 1 pont.

Osszesen adhaté 4, 3,2, 1, 0 pont

9. A tablazat els6 oszlopaban a szoveg els6 bekezdésének allitasai talalhatok. Mely kés6bbi
bekezdésekben térnek vissza/keriilnek Kifejtésre ezek a tartalmi elemek? A bekezdések
szamat irja a megfelel6 helyre! Mindenhova csak egy szamot irjon!

A BEVEZETESKENT SZOLGALO ELSO BEKEZDES SZ(")VEGI?EZS EEEIT(E;};(TIFTT;?ALMAZO
TARTALMI ELEMEI: i ]
BEKEZDESEK SZAMA:

Az eléallitas modja szerint pedig tobb
(minimum harom) vorosborszolo-fajta 6
hazasitott borabol késziilt borkiilonlegesség.
A dicsoségért sokaig vetekedett két varos: Eger
és Szekszard.

12 vagy 13 vagy 14

Adhaté 2, 1, 0 pont
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10. Hogyan alakult a szekszardi és az egri bikavér sorsa a 20. szazadi magyar
borkulturaban? Valasza két-két érdemi allitast tartalmazzon!

Lehetséges valaszelemek:

A 20. szézad els6 felében mar Egerben és Szekszardon egyarant készitettek bikavért.

A fejlodés sokaig (a masodik vilaghdboruig) toretlen volt.

A masodik vilaghdbori utdn a szocializmus iddszakaban eldontotték, hogy az Egri
Bikavérbdl exportmarkat faragnak.

Szekszardot megfosztottak a névhasznalat jogatdl — a Szekszardi Bikavért szamiizték a
szakkonyvek, az értelmez0 szotarak oldalairol.

Az Egri Bikavért ugyan vilagszerte ismert markava tették, &m nem kivalo, hanem gyenge
vagy csak kozepes mindségli aruként, ami a nagyiizemi tomegtermelés elkeriilhetetlen
kovetkezménye volt.

A Szekszardi Bikavér elvesztette hirnevét / elfelejtodott a 20. szazadban.

A megadottol eltérd, tartalmilag helytalldé megfogalmazasok is elfogadhatok. Nem
fogadhato el, ha a vizsgaz6 a 14. bekezdésbdl ir valaszelemeket: ,,az elmult nyolc-tiz év”
mar a 21. szazad. A bazisszoveg megjelenési ideje 2018, ami a forrdsmegjel6lésbol
tudhato.

Vélaszelemenként adhaté 1-1, minddsszesen legfeljebb 4 pont.
Adhatoé 4, 3,2, 1, 0 pont

11. Allitsa idérendi sorrendbe az alibbi, a bikavér torténetével kapcsolatos allitasokat a
szoveg alapjan! Irja be a megfelel6 sorszamot (1-4.) a tablazat 2. oszlopaba!

A fliszeres zamatt kadarka mellett mas kék sz610k jelentsége is megn6tt.

A bor egri valtozata — kdzepes mindségii aruként — ismert markava valt.

Az alapitélevél el6szor emliti a Bika diilénevet.

A vérszint folyadékot asszonyok hordtdk a varfalon harcoloknak.

A I

Adhaté 4, 3,2, 1, 0 pont

12. Jelolje, hogy melyik igaz és melyik hamis a kovetkezo allitasok koziil [Igaz (I) /Hamis
(H)]! Ha hamisnak itéli az allitast, dontését tamassza ala a szoveg alapjan!

I, Igaz (I)/
ALLITAS
Hamis (H)

A Az egri vOrdsbor a taposassal szétzuzott kék sz6l6 héjabol kiazott |

festékanyagtol sotétvoros, szinte feketés szinii.

Az utobbi iddszakban a szdldésgazdak ujra szorgalmazzdk a cabernet

telepitését, és keresik az utat a bikavér eredeti izvilaga felé.
C A Magyar Kozmondasok Konyveben a ,Bikavér” cimszonal H

kizarolagosan az egri borvidékhez koti a bikavér névhasznélatat.
D | A nagyotmondd Garay Janosnak kdszonhetjiik a bikavér elnevezést. H
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Magyar nyelv és irodalom Javitasi-értékelési itmutato
kozépszint

HAMIS ALLITAS(OK) .
BETUJELE INDOKLAS
B Cabernet helyett a kadarka telepitését.
Kizardlagosan helyett: a szocikk nem zarja ki més borvidék hasonlo
névhasznalatat, de nem is emlit mas vidéket.
D Nem Garay Janos a nagyotmondd, hanem az altala teremtett Hary
Janos.

A hamis valaszok csak az azt igazol6 jo indoklassal egyiitt érnek pontot.
Adhaté 4, 3,2, 1, 0 pont

Megjegyzés:

A magyar bor- és sz616fajtak helyesirasaval kapcsolatban nincs egységes allaspont, mas a nyelvészek, mas a boraszok
allaspontja.

Magyar helyesirasi szotar A magyar helyesiras szabalyai tizenkettedik kiadasa szerint (Akadémiai Kiado): egri
bikavér [borfajta].

Helyesiras (Osiris Kiado) 222.: a szakirodalom legtobbszor markanévként kezeli: Egri Bikavér

A bazisszovegben kdznévi hasznalatban a sz616- és borfajtak nevei kis kezddbetiisek: példaul egri bikavér, kadarka,
oporto.

A nagy kezddbetlis irasmodot markanevek esetén hasznaljuk — eltér6 valtozatokban: példaul Egri Bikavér / Egri
bikavér.

A vizsgadolgozatok javitasakor a helyesiras értékelése soran mindezeket vegyék figyelembe.
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Magyar nyelv és irodalom Javitasi-értékelési itmutato
kozépszint

ERVELES VAGY GYAKORLATI SZOVEGALKOTASI FELADAT

A javitasi-értékelési utmutato tartalmi elemeitol eltéré minden jo valaszt el kell fogadni!

A vizsgazo teljesitményének értékelését nem befolyasolhatja sem az, ha az értékelo személyes
értékitélete eltér a feladatban targyalt probléma, kérdés, jelenség altalanosnak tekintheto

rrrrrr

megkozelitéstol.

Az értékelés altalanos elvei

1. Az érvelés vagy gyakorlati szovegalkotasi feladat javitasi-értékelési utmutatoja két részbdl all:
a mindkét feladattipusra vonatkozo6 éaltalanos értékelési szempontokbol, valamint az egyes
feladatokhoz tartozé feladatspecifikus értékelési szempontokbdl. A megoldas értékelésekor az
altalanos ¢és a feladatspecifikus szempontokat egyarant figyelembe kell venni.

2. Az altalanos értékelési szempontok az elvarhato teljesitményt irjak le. Amilyen mértékben
teljesiilnek az egyes szempontokhoz tartozé kritériumok, a javitod tanar ezzel ardnyosan itéli meg
a szempontokhoz rendelt pontszdmot. A feladatspecifikus értékelési szempontok kozlik az adott
feladathoz kapcsolodd lehetséges tartalmi elemeket, valamint a konkrét feladatkiiras
fliggvényében megitélhetd pontszamokat.

3. Az értékelés soran kizardlag a kitlizott két feladat valamelyikére adhatdo pont. A vizsgazéd
Osszesen 0 pontot kap, amennyiben a feladatot egyaltalan nem oldotta meg, tovabba ha nem a
feladat témajardl irt. Ebben az esetben a szerkezet és a nyelvi mindsé€g pontszdma is csak 0 lehet.
4. Ha a vizsgdzo6 két feladatot is megoldott, és nem jelezte egyértelmiien, melyiket szanja végleges
megoldasnak, a sorrendben eldszor szereplo feladatot kell értékelni.

5. Az értékeld tanar a dolgozatban jel6li a tartalmi, a szovegalkotési, a nyelvhelyességi és a
helyesirasi hibakat, valamint a feladatkiirds szempontjabol relevans helyes valaszelemeket. A
jeloléshez, valamint a helyesirasi hibak pontozasahoz a mellékletben kozdltek az irdnyadoak.

6. Az elvart terjedelemtdl vald eltérés pontveszteséggel jar, ideértve az alacsonyabb vagy a
jelentdsen magasabb sz6szamu kidolgozast. A kirivoan rovid terjedelmii kidolgozas (max. 60 sz0)
Osszesen 0 pont. A rovid terjedelmi (60-120 szo) kidolgozés értelemszertien mindharom {6
értékelési szempont szerint aranyosan csokkend pontszadmokkal értékelendd. A jelentdsen
hosszabb terjedelem esetén (300 szo6 f6l6tt) a szerkezeti pontszam csokkentendo.
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Magyar nyelv és irodalom Javitasi-értékelési itmutato
kozépszint

Altalanos értékelési szempontok

Tartalmi mindség — érvek, allitasok, gondolatok \ 4-0 pont

- A vizsgazo irasmiive a feladatban kijeldlt problémahoz, téméahoz kapcsolodik.

- Az irasmu a feladatban kijel6lt valamennyi szempontra utal, kitér, valaszol.

- Az irasml megfeleld mennyiségii érvet, allitast tartalmaz.

- Az irasmii bizonyitja, hogy a vizsgdzo megértette a feladatot, a problémarol képes hiteles,
targyszerti, ugyanakkor személyes véleményt alkotni.

- A vizsgazé altal kifejtett tartalmi elemek és allitasok é€letszertiek, problémaérzékenyek,
érvekkel alatdmasztottak és meggy6zdek.

- A szoveg koherens, nem jellemzdek az egymdasnak ellentmondé allitdsok, gondolatok,
javaslatok.

- A szdvegben nincsenek targyi tévedések.

Szerkezet \ 3-0 pont

- A szoveg megfelel a kijelolt szovegtipus, szovegmiifaj kdvetelményeinek.

- Szerkezeti egységei vilagosan azonosithatoak.

- A szdveg gondolatmenete logikus és ardnyos felépitésii, keriili az Onismétlést, és nem
tartalmaz logikai hianyt.

- A szoveg bekezdésekre oszlik.

- A szdveg megfelelden alkalmazza a jelentésbeli és a grammatikai kohézid eszkozeit.

- A szoveg megfeleld terjedelmit (120-200 sz6 kozott).

Nyelvi igényesség (stilus, nyelvhelyesség) \ 3-0 pont

- A vizsgdz6 a szovegtipusnak, szovegmiifajnak és a beszédhelyzetnek megfeleld nyelvi
regisztert hasznal.

- A beszédhelyzethez, témdhoz ill¢ taldld, pontos szokincs és kifejezések jellemzik a
szoveget.

- A szoveg a beszédhelyzethez, miifajhoz 1116 szerkezeti felépitésii és modalitas mondatokat
hasznal.

- A szoveg nyelvhelyességi szempontbdl kifogéstalan.
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Feladatspecifikus értékelési szempontok
Ervelés

»Az 0Osszel tobb iskolaban is elinduld Bringdzz a suliba! kampany arra kivanja felhivni a csaladok
figyelmét, hogy az iskolaba nem kell autéval jarni, jol hasznalhato erre a kerékpar is. A projekt amellett,
hogy az aktiv, fenntarthat6 kozlekedést népszeriisiti, erdsiti a helyi kozosségeket, €s jo hatassal van a sziilok
és a gyerekek egyiittmiikodésére is.”

Forras: https://bikemag.hu/magazin/bringazz-a-suliba-kampany-a-szulok-es-gyerekek-fenntarthato-
kozlekedeseert/
Utolso letoltés: 2022. szeptember 30.

A fentiekben idézett széveg a 2022. évi Bringdzz a suliba! mozgalmat népszerisiti. On egyetért a
kampany eldnyeirdl szolé iras megallapitasaival? Gondolatainak megfogalmazasakor utaljon
személyes tapasztalataira és a felvezeté szoveg legalabb egy kozléselemére! irasmiivében 3-5,
egymastol jol elkiilonithet6 érvet hasznaljon! Figyeljen a 120-200 sz6 terjedelem betartasara!

Tartalmi minéség — érvek, allitasok, gondolatok:
A maximalis 4 pont akkor adhat6 meg, ha az altalanos értékelési szempontok mellett az aldbbi
feltételek is teljesiilnek:
— avizsgazo6 a téma kidolgozasakor felhasznalja a felvezetd szoveg legalabb egy gondolatat
(kozléselemnek tekintheté minden, a felvezetd szoveg alapjan megadott ténymegallapitas
a kerékparozas hasznossagaval kapcsolatban)
— irasmiive 3-5, egymastdl jol elkiiloniild érvet tartalmaz
— avizsgazo a témakifejtésben személyes tapasztalataira utal.

Amennyiben a fenti szempontok valamelyike nem teljesiil, kritériumonként 1-1 pont, vagyis
Osszesen 3 pont levonhatd a Tartalmi mindségre az altalanos értékelési szempontok alapjan
megitélhetd pontszambal.

A kampanyszoveg egészének szd szerinti idézése vagy szovegrészletek valtoztatds nélkiili
felhasznalasa nem értékelhetd kozléselemként.

A feladatkiiras nem varja el a vizsgazotol, hogy az irasmi a kerékparozas eldnyeit és hatranyait
egyarant tartalmazza!

Lehetséges érvek a Bringazz a suliba! kezdeményezés mellett

— A kerékparozas hozzajarul az aktiv, fenntarthatdo kozlekedéshez. A kerékparozas valos
alternativdja lehet az autdés kozlekedésnek. A kozos élmény feltétleniil erdsiti a
kozosségépitést: az egyiitt végzett tevékenység a kozosséghez tartozas érzését alakitja ki.

— A kerékparral iskolaba jaras segiti a sziilok és a gyerekek kozotti egyiittmiikodést, 6vja a
kornyezetet.

— A kerékparozas egészséges: az egész testet dtmozgatja, az izmokat dolgoztatja, a keringési
rendszert ¢€lénkiti. A rendszeres kerékparozds csokkenti a stressz negativ hatasait,
ugyanakkor igazi sikerélményt nyujt, javitja a pszichés allapotot.

— A bringazas pénztarcat kiméld kozlekedési forma; a kerékpar izemben tartasa elenyészo
koltséget jelent az éves benzin arahoz vagy a tomegkdzlekedési eszkdzok dijaihoz képest.

— Nem utolsé sorban: a bringdzds mend! A gyartok mindségi és latvanyra is szép
kerékparokat fejlesztettek ki napjainkra.
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Lehetséges érvek a Bringdzz a suliba! kezdeményezés ellen

Az utobbi évek fejlesztései ellenére nincs megfeleld szamu €s mindségli kerékparut, ezért
a bringdzas meglehetdsen veszélyes. Az autésok nem veszik figyelembe a névekvd szamu
kerékpéros jelenlétét a kdzutakon €s a varosokban.

Gyakran alakulnak ki konfliktusok a gyalogosok, kerékparosok és autosok kozott, mert a
kozlekedésben résztvevok nem veszik figyelembe a masik szempontjait és érdekeit. A
kerékparos forgalomban sok vakmerd fiatal vesz részt, akik nem ismerik a kozlekedési
szabalyokat, gyakran athagjak azokat, és ezzel kivivjdk a gyalogosok ¢és autdsok
nemtetszesét.

A kerékpar meglehetdsen draga. A csalddok sok esetben kényelmi megfontolasbdl az
autovasarlast €s az autok fenntartasat részesitik elényben.

Kerékparral kozlekedni hosszabb tavon idéigényes, €s a fizikai igénybevétel miatt nem is
kényelmes modja a kozlekedésnek.

A nagyszamu autd miatt a nagyvarosokban kizarolag szennyezett levegOben Ilehet
bringazni.

Sok iskolaban nem megoldott a kerékparok megfeleld tarolasa.

A kerékparozas nem feltétleniil segiti a kozOsségépitést vagy a generaciok kozotti
egytttmikodést; bringdzas kozben nincs lehetdéség kommunikalni.

Tovabbi relevans érvek is elfogadhatok.

A Szerkezet és a Nyelvi igényesség (stilus, nyelvhelyesség) értékelése az altalanos értékelési
szempontok alapjan torténik.

Gyakorlati szovegalkotas

Iskolajaban az Oregdikok Egyesiiletenek elndke minden tanév vegén Kivdlo tanuld és sportolo cimet ad
at egy arra érdemes ballago didknak. On a didkszdvetség titkaraként Jelolt Jolant ajanlja a dij elnyerésére.

irjon ajanlélevelet Téth Laszlé elnok virnak cimezve 120-200 szé terjedelemben! Haszniljon fel a
mellékelt 6néletrajzbol legalabb hiarom olyan vonatkozé adatot, amelyekkel alatamasztja, hogy Jelolt
Jolan mélté a dij elnyerésére! Ajanlasat gazdagitsa két-harom, On altal megfogalmazott indokkal,
koriilménnyel!

A levél cimzéséhez az alabbi adatokat hasznalja:
Oregdiakok Egyesiilete Toth Laszl6 elndk ur
5555 Diakvaros, Alapitvany u. 10.

Onéletrajz

Személyes adatok:

Név: Jelolt Jolan

Sziiletés: Varos, 2005. 06. 10.
Tel.: +36 30 123 456

E-mail: jolan.jelolt@gmail.com
Cim: 6789 Varos, Fo utca 1.
Csaladi allapot: hajadon
Tanulmanyok:

2011-2019 ABC Altalanos Iskola
2019-2023 XY Gimnazium és Kollégium
Nyelvtudas:

Német B2 nyelvvizsga

Angol C2 nyelvvizsga
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Versenyeredmények:

Orszagos Torténelmi Verseny 8. helyezés (2021)

Jotékonysagi tiszoverseny 3. helyezés (2020)

Regionalis Torténelmi Vetélkedé 4. helyezés (2019)

Medence Kupa 7. helyezés (2018)

Tapasztalatok:

Nyari gyermektaborok megszervezése és lebonyolitasa, angol nyelvii idegenvezetés

Célok: sikeres egyetemi felvételi vizsga, fels6foka német nyelvvizsga, kiilfoldi tanulmanyok
Szabadidé: tiszas, jaték hangszereken (zongora, gitar, fuvola), néptanc

Jelolt Jolan

Varos, 2023. aprilis 15.

Lehetséges tartalmi elemek:

A Tartalmi mindségre maximalis 4 pont akkor adhatd, ha az altalanos értékelési szempontban
megfogalmazott feltételek az alabbiak szerint is teljesiilnek:

a) A vizsgazé utal az ajanlds megirasanak koriilményeire, céljara. Emliti az Oregdidkok
Egyesiiletének hagyomanyat, a ballagaskor atadott Kivdlo tanulo és sportolo cimet, amelyre most
6 Jelolt Jolant ajanlja.

b) A vizsgdz6 a mellékelt onéletrajzbol legaldbb harom, a dij odaitélését alatdmasztd adatot
felhasznal. A személyes adatok és az iskolak megnevezése nem tartoznak ezek kozé.

Példa a vonatkozo6 adatok helyes emlitésére:

Jelolt Jolant javaslom a Kivalo tanulo és sportolo cim elnyerésére, mivel tobbek kozott angol C2
nyelvwizsgaval rendelkezik, az Orszagos Torténelmi Versenyen 8. (2021), a Jotékonysdgi
uszoversenyen 3. helyezést (2020) ért el.

Mas hasonld megfogalmazas ¢és indok elfogadhato, ha a megadott dnéletrajz alapjan késziilt.

) A vizsgazo tovabbi 2-3 1j elemmel egésziti ki az ajanlast. Utalhat Jelolt Jolan személyiségének
pozitiv tulajdonsagaira; szorgalmara, kitartdsadra, megbizhatosagara, segitOkészségére, egyéb
eredményeire.
Amennyiben az a)-b)-c) kritérium valamelyike nem teljesiil, kritériumonként 1-1 pont, 6sszesen 3
pont levonhatd a tartalmi mindségre az altalanos értékelési szempontok alapjan megitélhetd
pontszambol.

Szerkezeti, miifaji elemek:

A maximalis pontszam eléréséhez az alabbi elemeknek kell jelen lenniiik a hivatalos levél miifaja,
formaja szerint: cimz¢s (fejlécen), felado, formalis megszoélitas, tagolt szoveg, datum (elején vagy
végeén), elkdszond formula, aldirds. Amennyiben 2 elem hidnyzik a folsoroltak koziil, 1 pont
levonand6 a Szerkezet szempontra az altaldnos kritériumok alapjan megitélhetd pontszambol.
Amennyiben 3-4 elem hianyzik a folsoroltak koziil, 2 pont levonandé a Szerkezet szempontra az
altalanos kritériumok alapjan megitélhetd pontszambol. Amennyiben 5 vagy tobb elem hianyzik a
folsoroltak koziil, nem adhatd pont a Szerkezet szempontra, mivel ebben az esetben a széveg nem
tekinthetd hivatalos levélnek.

A nyelvi igényesség (stilus, nyelvhelyesség) terén az altalanos értékelési szempontok iranyadok.
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A MUERTELMEZO SZOVEGALKOTASI FELADATOK
ERTEKELESENEK ELVEI

Ertékelni csak az adott két téma egyikérdl sz616 dolgozatot lehet.

Ha a vizsgdz6 egynél tobb szovegalkotasi feladatot old meg, és valasztisat nem jeldli
egyértelmiien (nem huzza ala, melyiket valasztotta, vagy nem huzza 4t a szerinte érvénytelen
megoldast), akkor a javitd tanarnak a vizsgadolgozatban szereplé megoldasok koziil a sorrendben
els6 megoldast kell értékelnie.

A lehetséges tartalmi elemek felsorolasa nem jelenti azt, hogy a helyes feladatmegoldasban
valamennyi elemnek szerepelnie kell. A lehetséges tartalmi elemekben adott vélasztol eltérd
minden j6 megoldas értékelendo.

Altalanos értékelési elvek

1. A szovegalkotasi feladatok értékelése a teljesitménytartomanyokban kozolt kritériumok,
valamint az adott feladathoz tartoz6 lehetséges tartalmi elemek figyelembevételével torténik. A
lehetséges tartalmi elemekben megfogalmazott fogalmi kifejtettség nem kritériuma a maximalis
pontszamnak.

2. A javitasi-értékelési utmutato leirja a tartalmi mindségre (elérhetd: 25 pont), a szovegszerkezetre
(elérhetd: 5 pont) és a nyelvi igényességre (stilus, nyelvhelyesség) (elérhetd: 10 pont) adhatd pontok
teljesitménytartomanyait. A teljesitménytartomanyokon beliil az értékelé dont az elért pontszamrol.

3. Az értékeld a dolgozatot a hdrom értékelési szemponton beliil abba a teljesitménytartomanyba
sorolja be, amely kritériumainak az a leginkabb megfelel. A teljesitménytartomanyokon beliil — a
megfelelés mértékének, aranyanak megfelelden — az értékeld dont az elért pontszdmrol. Az elvart
terjedelemtdl valo eltérés pontveszteséggel jar, ideértve az alacsonyabb vagy a jelentosen
magasabb szdszamu kidolgozast.

4. Az értékeld tanar a dolgozatban jeloli a tartalmi, a szovegalkotési, a nyelvhelyességi és a

helyesirasi hibakat, valamint a feladatkiiras szempontjabol relevans valaszelemeket. A jeldléshez,
valamint a helyesirasi hibdk pontozasahoz a mellékletben kozoltek az iranyadok.

5. Ha a vizsgdz6 nem a feladatban kitlizott témat dolgozza ki, vagy egyaltalan nem oldotta meg a
szovegalkotasi feladatot, a szOvegalkotasi feladatra adhatdé pontszdma minden értékelési
szempontnal 0.
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Javitasi-értékelési utmutatd

Tartalmi mindség — adhat6 Osszesen 25 pont.

A bazisszoveg és a feladat értése; tudaskeretének ismerete (vonatkozo targyi tudés, altalanos
tajékozottsag); a valaszelemek megfelelése a feladat szempontjainak, szovegbazisanak; a
problémaérzékenység,
véleménynyilvanitas szerint.

Iényeglatds, tématartds, gondolatgazdagsag, relevans példak,

25-20 | a feladatban kijelolt valamennyi értelmezési szempontra utal, kitér, valaszol;
pont kifejtett, indokolt, targyszeri allitasok, kovetkeztetések;
itéloképesség, relevans értékitélet;
az értelmezési szempontoknak megfeleld tdjékozottsag (fogalmak, indokolt
példak, hivatkozasok) meggy6z0 alkalmazasa
19-15 | részleges megfelelés a feladat szempontjainak;
pont | helyenként kifejtetlen allitasok, kdvetkeztetések;
az értelmezési szempontoknak megfeleld tdjékozottsag (fogalmak, indokolt
példak, hivatkozasok) részben elfogadhato alkalmazasa, esetleges targyi
tévedések;
tobb elemében helytdllo kifejtés, relevans vélemény
14-10 | jellemzden hianyos megfelelés a feladat szempontjainak;
pont | kevés relevans, kifejtett allitas, helyenként megalapozatlan kovetkeztetések;
korlatozott fogalmi tajékozottsag, eléfordul targyi tévedés;
torekvés relevans vélemény megfogalmazasara
9-5 alig reflektal a feladatban adott szempontokra; tobbségében feliiletes kozlések,
pont | megalapozatlan allitasok;
hianyos targyi-fogalmi tudas, esetenként alapvetd félreértések;
torekvés azonosithatd vélemény megfogalmazasara
4-0 nem reflektal a feladatban adott szempontokra, sok tartalmatlan kdzlés, hidnyzo
pont | vagy jellemzden téves fogalomhasznalat;

félreértések, alig vagy nem azonosithat6 allaspont

Szovegszerkezet — adhatd dsszesen 5 pont.
A felépités (gondolati ive, logikdja, a miifajnak valdé megfelelés); a szerkezet (koherencia,

aranyossag, tagolas, terjedelem: 400—-800 sz0) szerint.

54 tudatosan felépitett gondolatmenet;

pont aranyos tagolasu szerkezet: bekezdések, felvezetés, kifejtés, lezaras;
elvart terjedelem

3-2 részben rendezett gondolatmenet;

pont | ardnytalan, erltetett és/vagy hianyzo szerkezeti egységek (bekezdések,
felvezetés, kifejtés, lezaras)
elvart terjedelem

1-0 bizonytalan, azonosithatatlan gondolatmenet;

pont | kirivo szovegtagolasi hibak, hianyok;

elvart alatti terjedelem (400 szo6nal kevesebb)
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Nyelvi igényesség (stilus, nyelvhelyesség) — adhatd 6sszesen 10 pont.

A nyelvi regiszter, a szokincs, a kdznyelvi normanak valé megfelelés szerint.

10-8 megfeleld nyelvi regiszter;

pont valasztékos, vilagos megfogalmazas és mondatszerkesztés;

pontosan alkalmazott, az értelmezési szempontokhoz ill¢ gazdag szokincs;
kifejezo, arnyalt, kovetkezetes eldadasmod;

esetleg néhany kisebb nyelvi bizonytalansag

7-6 gordiilékeny megfogalmazas, atlathaté mondatszerkesztés;

pont az értelmezési szempontoknak megfeleld szokincs;

tobbnyire szabatos eldadasmod;

esetleg néhany, az értelmezést nem befolyasold nyelvi, nyelvhelyességi hiba

5-3 jellemzden toredékes vagy dagalyos eldadasmod, értelemzavard

pont mondatszerkesztési, szokincsbeli pontatlansagok, nyelvhelyességi hibak;
bizonytalansag a nyelvi regiszterben

2-0 a szOvegre nagyrészt jellemz6 igénytelen, pongyola nyelvhasznalat;

pont a megértést alapvetden gatlo stilisztikai, nyelvhelyességi hibdk, szegényes,

szétes6 mondatszerkesztés;
sivar szokincs, értelemzavaro szohasznalat

MUERTELMEZO SZOVEGALKOTAS: EGY MU ERTELMEZESE

Olvassa el és értelmezze Lazar Ervin novellajat! Jellemezze az irasmiiben a szereplok
kommunikaci6jat és a narracié sajatossagait! Ertelmezze a torténetben az 6rdog szandékat, valamint
az ehhez kapcsolddo egyéni és kozosségi cselekvéseket! Dolgozataban térjen ki a mesei-mitikus
elemek novelliban betdltott szerepére! Megolddsa 400-800 szo terjedelmii legyen!

Lazar Ervin: A kovacs

— Kénszagot érzek — mondta Sziics Lajos.

A segéd csodalkozva rakapta a tekintetét, azt akarta mondani: ,,Hat aztan, gépész ur, hiszen a méhelben
vagyunk.” Marpedig a méhelben — igy nevezték Racpacegresen a mithelyt — kiilonb6z6 gézok és gazok
keveregnek, rejtélyes szagokat boffen a fujtatoval izzitott szén, kesernyés parakat ereget a hiitédézsaban
kihunyo voroslo vas, még az iillorol szertefroccsend vascsillagoceskak is illatoznak, fém-, égettpata-, fiist-
¢és kénszag lebeg itt mindig.

A segéd mégsem szolt, mert ahogy a mesterre nézett, latomezejében megjelent a mithelyajtoé is, s
az ajtofélfanak tdmaszkodva ott 4llt egy urféle, pantalloban és hosszii malaclopoban'.

»Hogyhogy nem vettiik észre, amikor bejott?” — amult magaban a legény, s hogy oly hosszu ideig
bamult ugyanarra a pontra, odanézett a mester meg a kisinas is. A kisinas mindjart észrevette, hogy ennek
az embernek nagyon furcsa a laba. Onkénteleniil kozelebb 1épett a mesterhez, hogy védelme lathatatlan
fénykdorébe alljon.

— Jo napot, uram — mondta tisztességtudoan Sziics Lajos —, észre sem vettiik, hogy bejott.

Az urféle kdszonés helyett felrohintett.

— Maga az a hires kovacs? — kérdezte kényeskedd bajgunarhangon. Sziics Lajos a maga részérdl az
ilyen hangot utalta a vilagon a legjobban.

— Eddig nem tudtam rola, hogy hires vagyok — mondta, és dnérzetesen kihuizta magat. Ett6l még
vékonyabbnak latszott, feszes volt, mint a nyilpuska hurja.

— Ugy hirlik — mondta az idegen —, magat nem is porbél meg hamubol gytirta 6ssze a Teremtd.

Elhallgatott. Talan kérdésre vart.

De arra aztan varhatott, mert nem szolt a mester se, a segéd se, a kisinas se. Hallgatasukba
bekapcsolodtak a targyak is. Fonn a mennyezeten a nagybdgészert fujtato, a tlizhely két vaspofija, a
vizszintes lendkerekii firogép s a falon fiiggd szerszamok, a menetvagok, laposfogok, kacsacsérli fogok,
vasfurok, lukasztok, hidegvagok, kiskalapacsok, nagyok, s persze maga az iillé is — mind-mind sulyosan
hallgatott.

' malaclopd: bé, galléros kdpeny nagy zsebekkel
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Igy hat kérdés nélkiil folytatta az idegen.

— Magat vasbol kalapalta, nem igaz?!

A kisinas elképzelte, ahogy Isten a Vashegybdl kiszakit egy jokora tombot, vordsre izzitja és
kikalapélja bel6le Sziics Lajost. Igy mar érthetd, hogy cingar ember létére hogy fér meg benne ennyi erd.
Vasbol van.

A mester azonban, ugy latszik, nem vette dicséretnek az idegen szavait, mert még feszesebb lett.

— Mivel szolgalhatok az urnak? — kérdezte kurtan.

— Na jo — boffent a bajgunar —, patkolja meg a lovamat.

Sziics Lajos kitarta a kétszarnyu faajtot, amely akkorara volt méretezve, hogy a vasalni vald
szekeret be lehessen tolni rajta a mithelybe. Lopatkolashoz ugyan folosleges volt kinyitni, de ugy latszik, a
mester nagyobb légteret akart. Vagy a kénszagot érezte tul er6snek.

Mar ajtonyitas kdzben szemrevételezte a lovat, és egy kicsit meghdkkent t6le. Elsére nem is tudta,
hogy mi a loban az ijesztd. Hogy ilyen nagy monstrum? Hogy szénfekete? Vagy a feketeségbdl kivillogo
szeme fehérje? Vagy az, hogy sunyit? Ha a 16 ellenségesen hatracsapja mind a két fiilét, azt hivtak
Racpacegresen sunyitasnak. Ebbdl lehetett latni, hogy a 16 rossz természetli. Ez rossz természetii volt,
semmi kétség.

Ekkorra mar gytlni kezdett a néz0k6zonség is. A pusztaiak — honnan, honnan nem — megtudtak,
hogy valami késziil a méhelben, és Osszesereglettek, tisztelettudo, nagy kort alkotva a sunyité fekete 16
koril, sziviikkben nagy bizodalommal a mester irant, aki jelenlétiikt6] rogton nagyobb batorsagra kapott,
nem érdekelte mar, hogy mitdl ijeszt6 a nagy, fekete 10, leemelt a sz6grol egy félkész patkot, folizzitotta —
nyekegett a bohom fujtato, a két vaspofa kdzott sisegett a szeél —, és az izz6 patkoval elindult kifelé, hogy a
16 patajahoz mérje, tagitani kell-e, vagy szilikiteni.

— Ezt akarja raverni? — kérdezte fitymaldan az idegen.

— Ezt hat. Nem azt mondta, hogy patkoljam meg?

Erre az idegen, se sz9, se beszéd, odalépett a mesterhez, puszta kézzel kivette az izz6 patkot a fogod
pofai koziil, és egyetlen mozdulattal tigy 6sszegylirte, mintha nem is vasbodl, hanem nyers tésztabol volna.
A csuffa tett patkot odahajitotta Sziics Lajos laba elé.

— Az én lovamnak rendes patkot csinaljon!

Olyan csond lett, amilyen Racpacegres fonnallasa 6ta még soha. Hallani lehetett a kisinas
szivdobbanasat. Azért dobbant akkorat a kisinas szive, mert most értette meg, mit6l furcsa ennek az
embernek a laba. Meg a 16! Hat persze! Még egyszer odapillantott, hogy biztos legyen a dolgaban. Biztos
lehetett. A 16 fiile mogott két szarvacska meredt az égnek. Nem nagyobb egyik sem, mint egy hiivelykujj
kormos vége, de szarv. Es az idegen 1aba! Nem 1ab az, pata!

Odasiindorgott sobalvanyként allo mesteréhez, s a nadragja szaranal fogva hizni kezdte befelé.

— Ne rancigalj, az apad nemjojat — morrant mérgesen a mester, de azért engedelmesen megindult a
miihelybe.

— Gépész ur — sugta odabent a gyerek —, ez az 6rdog!

— Azt hiszed, nekem nincs szemem? — sugta vissza Sziics Lajos, és elkialtotta magat: — Nyomd azt
a fujtatot!

Ezzel nekilatott. Egy egész nyalab sinvasat tartott egyszerre a tlizbe, annyit, amennyibdl 6t szekér
vasalasa kitelne. Izzitotta, egybekalapalta, nyujtotta, hajlitotta, bumm-bumm a segéd nagykalapacsa, a
mesteré meg egy az izzd vasra, ketto csilingeld az iillore. Muzsikaltak a kovacsok. A racpacegresiek odakint
biztosan tudtak, most mar nagy baj nem lehet.

Elkésziilt a patko, olyan sulyos, hogy nyogott alatta az iill6tartd tusko. Sziics Lajos a legnagyobb
fogdval fogta. Fesziilt minden izma, amikor folemelte. Odatartotta az 6rdog elé.

— Na, ezt tekergesse 0ssze!

Az 6rdog ezzel a patkoval mar nem mert kikezdeni, intett, hogy jo lesz. A mester folverte a lora.
Aztan dolgozott tovabb, sercegve ropkodtek a szikrak, csengett az iilld, elkészitette a masodik patkot, a
harmadikat, mar a negyediken dolgozott.

— Még vasat! — mondta.

— Nincs tobb, mester ur — stigta neki a kisinas.

— Mi az, hogy nincs tobb, hozd a szerszamokat — rendelkezett Sziics Lajos.

A gyerek hordta a langba a mester sajat készitésii szerszamait, a gyariakat, a draga menetvago
készletet, a furogépet lendkerekestiil.

De ez sem volt elég.
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— Még vasat! — kialtotta Sziics Lajos, j6 hangosan, hogy a kintiek is meghalljak. — Emberek, vasat!

A racpacegresick szétszéledtek, de nem telt bele egy perc, mar jottek is ujra, a csiraistallobol
vasvillakat, marhalancokat, a 16istallobol lovakarokat, zablavasakat, kapakarikakat hoztak, az asszonyok
hordtdk hazulrdl a faszenes vasalokat, parazscsiptetoket. Ili néni hozta a hires haromlabu vaslabosat, a
gyerekek a jatékaikat, ropikéket, gurigakat.

Nyelte a patko a vasat, de csak készen lett.

— Nna! — mondta a mester, és inge ujjaval megtorolte verejtékezé homlokat. A segéd csurom egy
viz volt, atizzadt a kisinas inge is.

Sistergett a patara illesztett patkod, s az égett pataszagba, ahogy az 6rdog lovahoz illik, egy kis
kénkdszag vegyiilt, a mester beverte a patkoszogeket, egy kicsit egyengetett még a reszeldvel, aztan
folegyenesedett, a 16 vasalt pataja lehuppant a foldre. Igy szolt: donn.

— Na, meg van patkolva a lova — mondta Szlics Lajos. Az 6rdog, ahelyett hogy megkdszonte volna,
folvihogott, a lovara pattant, az 6vérdl leoldott egy borzacskot, és Sziics Lajos 1aba elé dobta. Nagyon
csorgott benne valami.

— Itt a fizetség — mondta, és megsarkantytizta a lovat. A 16 konnyedén el akart ugrani, de Szlics
Lajos patkoinak stlya nem engedte, meglepetésében majdnem térdre esett.

— Gyia! — livoltotte az 6rdog.

Az oriasi dog nekiveselkedett, ropogtak az iziiletei, dagadtak az izmai, két els6 1abat nagy nehezen
elemelte a foldtél, de vissza is zuhantotta azonnal, a fold nagy recsegve-ropogva beszakadt, az 6rdog
kétségbeesve 1ivoltozott, de mindhidba, zuhant a 16 a patkd szakitotta godorbe, s zuhant vele kecskelabu
gazdaja is. Vészjoslo hangon morgott €s remegett a fold, s mieldtt dsszezarult volna a rusnya 6rdog és
rusnya lova folétt, Sziics Lajos gyorsan folkapta a 1aba eldl az igéretes borzacskot, és utanuk hajitotta.

Aznap nagy balt rendeztek Racpacegresen, s bar a zenét csak hartyapapirral folszerelt fésiik
szolgéltattak, mivel Mészaros Juliska citerahurjai is odalettek az 6rdog patkojaba, azért égig ért a jokedv.
S kedves utazo, ha egyszer Racpacegresre tévedsz, ne mulaszd el az egykori méhel el6tt a fiiledet a foldre
szoritani. Halk duhogast és dobogést fogsz hallani. Maig ott kiiszkddik a Satan Szics Lajos patkoival.

Lazar Ervin: A kovacs (2017) In: Csillagmajor. Helikon Kiado, Budapest. 34—40.

A Tartalom szempont szerint akkor helyezhetd a dolgozat a legmagasabb kategoriaba, ha a
vizsgazo

L. jellemzi az irdasmiiben a szereplok kommunikaciodjat €s a narracio sajatossagait,

II. értelmezi a torténetben az 6rdog szandékat, valamint az ehhez kapcsolodd egyéni és
kozosségi cselekvéseket,

II.  kitér a mesei-mitikus elemek novellaban betoltott szerepére.

Lehetséges tartalmi elemek a feladat kiirasanak szempontjai szerint:
I A szereplok kommunikacidja és a narracio sajatossagai

1. A szereplék kommunikacidja:

- Sziics Lajos, a racpacegresi kovacs a Satan megjelenésekor a rovid, ,,Kénszagot érzek.”-
megjegyzést teszi. A mithelyében megszokott, allandé szag jelenléte most kiilonos
jelenségként tiinik fel eldtte. Az 6rdog jelenlétét szinte 6sztondsen, a szaglasa révén sejti
meg a torténet elején.

- Segédje magyarazattal szolgalna a kovacs felvetésére, de az urféle megjelenésii, ekkor még
fel nem ismert 6rdog megjelenése hallgatasra készteti.

- A kiilonos latogatora idovel Sziics Lajos €s inasa is felfigyel, &m a patas labu 6rdog lattan
az inas néman a kovdcs kozelébe 1ép. Kommunikacioja: testbeszéd.

- Sziics Lajos a hétkoznapi tarsalgas keretein beliil, magazodva kdszonti a kiilonds vendéget.

- Az 6rddog nem koszon vissza. Helyette felrohdg, majd hatso szandéktol hizelegve,
kényeskedd hangon, szintén magazoédva kornyékezi meg a mestert: ,,Maga az a hires
kovacs?”.

- Sziics Lajos valaszaban lényegre tord (,,Eddig nem tudtam rola, hogy hires vagyok™).
Magit kihuzva testbeszéde egészséges onérzetrdl arulkodik.
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II.

Az 6rdog hazugsaga, hogy tudniillik a kovacsot nem porbo6l és hamubol alkotta a Teremto,
manipulativ szandékot jelez. Megszolalasa nyéjas, talzo.

Felvetésére a kovacsmiihelyben senki részérdl nem érkezik valasz. A felek kozt nem jon
létre kommunikécio. Még a targyak is hallgatnak. Az 6rdog tovabbi hazugsagara (,,Magat
vasbol kalapalta, nem igaz?!”’) a kovacs kitérd valaszt ad és a hétkoznapi tarsalgas nyelvén
mesterségbeli tudasat ajanlja fel a latogatonak.

Az 6rdog sajat lova patkolasat udvariatlanul, ,,béffenve” rendeli meg. Sziics Lajos a lovat
latva szélesre tarja a mithelyajtot. Néma tette jelzi félelmét.

A kovacs elso kisérletét az 6rdog fitymald gunnyal utasitja el (,,Ezt akarja raverni?”’), majd
sz6 nélkil gytri dssze a forro, kész patkot. Gesztusa természetfeletti erejét jelzi.

A tapasztalaton tuli, artd erével valo taldlkozds a ddobbenet csendjét hivja eld a
racpacegresiekbdl. Sziics Lajos sobalvannya valik, szavak helyett e testtartas
mozdulatlansaga besz¢l, a kisinas pedig szintén néman rancigalja el mesterét az 6rdog
kozelségébol.

A kovacs a Satan jelenlétének biztos tudataban mar szinte csak inasaval beszél: vasat kér
a négy patko elkészitéséhez, melyek elkésziiltét hideg targyilagossaggal kozli: ,, Na, meg
van patkolva a lova”.

Az 0rdog a borzacskoba zart fizetséget Szilics Lajos laba elé dobja. Tette a megalazas
szandékat jelzi. A kovacs szotlanul veti a zacskot a fold alé siillyedd 16 és lovasa utan.
Kettejiik kozott ekkor mar nem jon, nem johet 1étre kommunikacio.

A valodi, a falusi kozdsség normait is figyelembe vevo kommunikéci6 hianya a novellaban
végig jellemzi az 6rdog €s a fobb szerepldk interakcidjat. Ez a hiany 6nmagan tilmutato,
jelképi értelemmel bir. Azt iizeni, hogy a gonosz erd csabitasat, parancsat az ember nem
fogadhatja el, arrdl érdemi parbeszédet semmilyen koriilmények kozott nem folytathat.

A narréci6 sajatossagai:

Az elbeszélésben valos ¢€s fantasztikus események keverednek. Megszolalasaban
targyilagos részletességgel mutatja be a kovacsmiihely bizonyos kellékeit és az emberi
szereplok kitlintetett reakcioit. Magyarazat nélkiil emliti és hagyja ugyanakkor az 6rdog
jelenlétét és az emberi vilagba valo bekapcsolodasanak modjat, illetve céljat.
Megnyilatkozasa a novella elején folklorisztikus jegyet is hordoz - a ,;méhel” kifejezés
hasznalataval.

Nem tesz utalast arra, hogy mikor jatszodik a torténet, ezaltal mitizalja, az id6tlenség
eszkozével példazatossa teszi az elbeszélt eseménysort.

Elbeszéloi szerepében jol ismeri emberi hdseit, akiket azonban sem kiilsd, sem belsd
tulajdonsagaik révén nem jellemez részletesen. Ehelyett egy-egy cselekedetiikkel, illetve
beszédmodjuk révén utal 1ényegiikre. A beszéddel torténd jellemzés eszkdzét a Satannal
kapcsolatban is hasznalja.

A narrator a mesés elemek hasznalata mellett targyilagos beszédmodot hasznal; héseit csak
ritkan mindsiti (pl.: ,,;usnya ordog és rusnya lova”).

A novella végén kiszol olvasojahoz: kozlésével az idotlenség végtelenjében mereviti ki
torténete zarlatat.

Az ordog szandéka és az ehhez kapcsolodé emberi cselekvések

Az 0rdog a torténet elején emberi 6ltdzetben jelenik meg a kovacsmithelyben. Emberi
nyelven beszél, kozlésszandéka latszolag hétkdznapi élethelyzetben mutatkozik meg: a
lovat szeretné megpatkoltatni Sziics Lajossal.

Aloltozete viselése révén azonban valédi akaratat akarja leplezni. Archetipikus figuraja
népmesei kornyezetbdl ismerten ebben a novelldban is az ember vilagdba akar
beleavatkozni. Rontast akar hozni ra, el akarja veszejteni. Egy foldi poklot kivan
l1étrehozni. A novelldban valds célja érdekében csalassal (aloltozet), hizelgéssel (bajolog a
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kovécsnak), hazugsaggal (Sziics Lajos vélt hirnevét tényként kozli) és megfélemlitéssel
(0sszegyliri az elsd patkot) is probalkozik. Lovanak patkoltatasa tehat onmagan tilmutato,
metaforikus értelemmel bir: a kovacsmester munkdjatol valojaban mikodésének
elosegitését reméli. Akarataval igy sajat szolgalataba akarja 4llitani a mestert,
metaforikusan a mindenkori embert. Alakjat a mi végén az elbeszéld a bibliai Satannal
azonositja, amely kozlés a zarlat 0 olvasata révén tobbletjelentéssel latja el a torténet
ordogét. A Satan 0Osi, az irodalomtorténet kiilonb6zé korszakaibol €s miiveibdl ismert
tevékenysége nem a vilag kozvetlen elpusztitdsan alapul, hanem azon, hogy magat az
embert vegye ra sajat és kornyezete megsemmisitésére. Ennek az eredeti szdndéknak az
eszkozévé valik Szlics Lajos és a 10patkolés, csakugy, mint a fizetségnek szant pénz.

- A kovacsmester - hivatasanak megfelelden - kezdetben ki akarja szolgalni a mithelyébe
érkezett, ismeretlen ligyfelet. Miutdn a tapasztalaton tuli jelenségek révén szembesiil a
megrendeld valodi személyével, cselekvd szandéka a rontd erd megsemmisitésére iranyul.
Ellendllasa jelélil nem folytat érdemi kommunikaciot az ordoggel. Sajat félelmét a
faluk6zosség erejével lekiizdve késziti el a négy sulyos patkdt, ami altal végiil sikeriil a
fold ala, 1ényegében a pokolba taszitania a Satant. A tevékenységéért jarod fizetséget a
mélybe veti.

- Az 0ordog artd szadndékat a falukozOsség Osszefogassal, egyiittes erdvel akarja
ellehetetleniteni. Ezért aldozza fel egyként — kicsi és nagy, férfi s nd egyarant - minden, a
patkok elkészitéséhez sziikséges eszkdzét. Szandékuk a metaforikus olvasatban a Satan
megjelenése elbtti, eredeti 1étallapot: a béke és harmoénia helyreallitisara, a rontas
hatalménak legydzésére irdnyul.

III. A mesei-mitikus elemek novellaban betoltott szerepe

- Lazér Ervin 4 kovdcs cimii novelldja tobb mesei elemmel is rendelkezik. Ilyen elem a mii
elbeszé€lési tere, Racpacegres, amely az alkotd valosagos lakhelyének nevét idéz6, mégis
szandékoltan fiktiv kdrnyezetbe kalauzolja az olvasoét. Ez az elbeszélési tér — az ir6 tiindéri
realizmusanak megfelelden — a fantasztikumot adja hozzéd a torténet valos elemeihez.
Emellett példazatossa is teszi az elbeszélt eseményeket.

- A novella emberi szerepl6i mellett a testet 01tott, patds 6rdog mesei karakter. Jelenléte az
ember €s a gonosz, artd erd talalkozasanak lehetdségét kinalja. Olyan konfliktushelyzetet
teremt, amelyben az 6rdogot legy6zni akaré emberi akarat lathatova valhat. A novella
zarlatanak olvasohoz sz0616 elbesz¢161 megjegyzése az 6rdog alakjaban a testet 6lteni nem
képes, bibliai Satant ismeri fel. Figurdjat és a mi példazatszerii lizenetét ez a belatas egy
mélyebb, szakrilis jellegli sszefiiggésrendszerbe helyezi.

- Szlics Lajos hatalmas vaspatkoi szintén mesei, fantasztikus elemek, csakugy, mint a
novella zarlata, melyben az 6rdogot elnyeli a fold.

- A mi végének elbesz¢l6i megjegyzése balladaszerli befejezéssel szolgal. Mesei elemként
arrol tajékoztatja az olvasot, hogy a Satdn és lova a mai napig a Racpacegres alatti
mélységben kiiszkodik a Sziics Lajos készitette patkokkal.

Minden, a feladatkiirasnak megfeleld, a Javitdsi-értékelési utmutatotol eltéro, de a szovegre
épiilo, helytallo értelmezés elfogadhato.
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MUERTELMEZO SZOVEGALKOTAS: OSSZEHASONLITO ERTELMEZES

Ertelmezze az alabbi kolteményeket! Elemzésében térjen ki a két vers lirai énjének magatartasara és
beszédmddjara! Mutassa be az alkotasok Csokonai-képét! Ertelmezze a koltemények poétikai

eszkozeinek jelentésteremt6 szerepét!

Fogalmazasa 400-800 szo terjedelmii legyen!

Petofi Sandor: Csokonai

Egy kalomista pap s Csokonai
Egymasnak voltak jobaratai.
Kilodul egyszer Debrecenbdl
S a jébarat el6tt megall,

S: ihatnam, pajtas! igy kialt fol
Csokonai Vitéz Mihaly.

,,No, ha ihatnal, hat majd ihatol,
Akad még bor szdmodra valahol,
Ha mashol nem, tehat pincémben;
Ottan nem egy hord6 bor all,”
Szoélott a pap, s leballag véle
Csokonai Vitéz Mihaly.

,1hol ni, uccu!” folkialt a pap,
Amint egy horddbol dugaszt kikap;
»Szaladj csapért! ott fonn felejtém;
Szaladj 6csém, de meg ne allj!”

Es folrohan 16halélaban

Csokonai Vitéz Mihaly.

A likra tette tenyerét a pap;

Csak var, csak var, hogy jon talan a csap,
S a csap nem jott, €s a pap morgott:

,De mi az 6rdogot csinal,

Hol a pokolba’ marad az a

Csokonai Vitéz Mihaly?”

Tovabb nem gy06zte varni a csapot,
Ott hagyta a hordét, (a bor kifolyt,)
F6lmén a pincébdl a hazba,

De ott fonn senkit nem talal.

Csak késo este érkezett meg
Csokonai Vitéz Mihaly.

Hat a dologban ez volt az egész:
Kereste ott fonn a csapot Vitéz,
Zeget-zugot kikutat érte,

De csak nem jon ra, hogy hol all?
Es igy csapért szomszédba mégyen
Csokonai Vitéz Mihaly.

A szomszédban valami lakzi volt.
Elébe hoztak ételt és italt;
Es im az étel és bor mellett

Téth Arpad: Invokdcié Csokonai Vitéz
Mihdalyhoz

Szép este volt. Ereztem: az utolsé
Ragyogo est! Egy csendes kerti lak
Sotéten allt mar: nagy, komor koporso

A banatos és tiszta ég alatt:

Igen, az volt, a holt Nyar koporsdja,
Vak, barna tomb; s a szOke harsak oldalt,
Melyek lombjat az alkony meggyujtotta,
Mint sarga flistii faklyak fellobogtak.

S im, eziist vigsag csattant at a csenden:
Gyerekcsapat hancuzott, korbealltak;
Néztem, s lassan szivemre todult minden,
Minden, ami egy csiliggedt 6ran fajhat:
O, rendes ¢élet! gyerek! feleség! -
Szivem! mi kincsed van e dus vilagon?
Vergodo kis szerelmek, szerteszét

Gurult tervek, 0, tépett ifjusagom!

Huszonhét esztendom viszem batyumban,
Elfaradt vandor, céltalan uton,

Batyumban csupa lim-lom, 6cska bam van,
Miért is hurcolom még, nem tudom,

S miért a versek, ez a fajo, éber

Oszton: arulni halk banatomat,

Mint cukros, fanyar fligét a kucséber? -
Igy sirtam ott a hiivos fak alatt.

S koltém! akkor Te jutottal eszembe,

Te is nézted Debrecen fasor-racsat,

Mint tomloc-racsot blis rab néz merengve,
S mar nem is varja vig szabadulasat.

Itt rejtegetted kinjat életednek,

S itt éhezett szelid lelked halalra,

Mert mar nem izlett, rossz inyu betegnek,
A remény hamujaban siilt pogacsa...

S mégis, maganyod csendes, hiis 61én,

- Mert a magany ad végs6 menhelyet:

Ez a preri, hol mint sotét bélény,
Nagyhomloku tiinédés 1épeget,

Mély dzsungel, hol a vén boa constrictor,
A jollakott b, sziviinkrél lebagyad, -
Maganyodban, betegen, arvan, titkon,
Mégis maradt egy felpiheg6 vagyad:
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Es a zenének hanginal
Csapot, papot, mindent felejtett
Csokonai Vitéz Mihaly.

(Pest, 1844. november.)

Csokonaim! halal palmai arnyan,
Debrecen magany-prerijén bus farmer,
Mint acsolgattad vagyad! mit se varvan,
Bus kedvtoltésiil, lassan, tiirelemmel;
Epiil-¢ 6ssze valami beléle:

Nagy és egész mli? - rezignaltan lested:
Fo, hogy idejét az ember elélje,

S ki tudja? tan boldog csoda is eshet!

Egy éneket kezdtél tervelni itt,

Hogy fajo életed beléfelejtsed,

A haza honfoglal6 hoéseit

Almodtad vissza, Arpad fejedelmet;
Ki elveszitéd sorsod tartomanyat,
Szerelmet, hitet, egészséget, mindent,
Feléd az unt 1ét tikkadt nyomoran at
A megnyert haza draga képe intett!

0, mester! im a késé famulus

Megért: ha minden mas kotés laza,

Mi még a léthez fiizi ferde, bus
Mikrokozmoszunk: 6, a szent haza!

Tl csokon, konnyon, lazon és 6nzésen,

Tl 6nmagunkon, tisztult 6rak hozzak

Képét, magany s csond, - s megindultan, szépen
Utolso6 almunk: boldog Magyarorszag!

A magyar remény-korszak kezdetén
fgy kezdtél uj dalt, reménytelen koltdm,
Mert ez a végso, szent virtus: szegény
Magyar kolto, bar félholtan is, koltson:
Hatha a magyar J6v6 szebben épiil,

Ha sziviink vérét vakolatul venné:
Elénk bus szimbolumma ekként szépiil
A balladas Kémives Kelemenné!

Ezen merengtem én el akkor este,

S felszegte fejét szivemben a banat,

S latott Gj eget s 11j foldet, a messze
Jovoben latta das, boldog hazamat!
Es szoltam: Néki zengem énekem!
Néki aldozom koldus kincsem, hiven,
E gyliszii konnyet: ifju életem,

Es e marék vért: eldobogé szivem!

Vemhes az 1d6 1j honfoglaléssal,

Ko61tdm! én is honszerzést dalolok,

Tan bus dal lesz, kevés fénnyel, sok arnnyal,
S hésom tan gyonge lesz, mint én vagyok;
Tehozzad mélté hésiil illett Arpad,

Enyém bukik, s tan én is féluton

Kidélok, am nincs vagyam, élobb, dragabb,
Mint dalba sirni, ahogy épp tudom.
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Csokonaim! ne szalljon ez az ének,

Mig meg nem aldod. Eltin6dni jo,

Hogy, valahonnan, munkam aldva nézed:
Tiéd e csendes invokdcio !

S most, ének, réppenj, Usz6, halk monoplan!
fvelj, ha tudsz, magasztos tavolokba,

Bar szarnyaid kozt busan meghuzodvan
Egy vérzo6 sziv a kormanyzo6 pilota...

(1913)

Szovegkozlések:
Petofi Sandor osszes kolteményei (1972) Szépirodalmi Koényvkiado, Budapest. 200-201.
Toth Arpad oOsszes versei, versforditdsai és novelldi (1979) Szépirodalmi Kényvkiado, Budapest. 71-74.

Szémagyarazatok: kucséber: vandorkereskedd

boa constrictor: kdzonséges Oriaskigyo

A Tartalom szempont szerint akkor helyezhetd a dolgozat a legmagasabb kategéridba, ha

L.

II.

II1.

a dolgozatird elemzésében kitér a két vers lirai alanydnak magatartdsara ¢€s
beszédmadjara,

bemutatja az alkotasok Csokonai-képét,

értelmezi a kéltemények poétikai eszkdzeinek jelentésteremtd szerepét.

Lehetséges tartalmi elemek a feladat kiirasanak szempontjai szerint:

I

A lirai alanyok magatartasa és beszédmodja:

Petofi Sandor: Csokonai

A koltemény lirai alanya anekdotikus torténetet beszél el.

Torténetmondasadban targyilagossagra torekszik: a felidézett Csokonai-torténetet
kronologikusan meséli el.

Beszédmodja jellemzéen egyes szam harmadik személyl; a torténet szerepldinek
megnyilatkozésait, parbeszédét szo szerint idézi.

Torténetmondasa a szoveg tobb pontjan élobeszédszerli elemeket tartalmaz (,,Hdat a
dologban ez volt az egész”, ,,A szomszédban valami lakzi volt”).

Megnyilatkozdsaban olykor mindsiti szerepldjét: (,,Kilodul”, ,folrohan lohalalaban™).
Beszédmodja konnyed, deriis hangvételdi, ironikus.

Téth Arpad: Invokdcié Csokonai Vitéz Mihdlyhoz

A koltemény lirai alanya multidéz6 nézépontbol idézi fel korabbi nyaresti benyomasait és
Csokonai Vitéz Mihalyhoz kapcsoldodd gondolatait.

A jelen perspektivdjabol a vers végén a jovobe is kitekint: formaloddé miive érdekében
irodalmi hagyomanyoktol eltéré modon hasznalja: kérésével nem isteni €s nem ndi alakhoz
fordul.
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II.

Magatartasa a koltemény elején szeml¢l6do: a vers az este, az esti lak és a gyermekcsapat
impresszionista leirasaval indul (pl. ,,Vak, barna témb, s a szoke harsak oldalt”).

A szeml¢lédd koltdi magatartds a masodik versszak masodik felétdl onelemzd
elmélkedésbe valt. A megszolalds indulati tartalommal gazdagodik (,,0, rendes élet!
gyerek! feleség! - / Szivem! mi kincsed van e dus vilagon?”). Az érzelmi-indulati tobbletet
a felkialtasok és a koltdi kérdés jeldlik.

Az énelemzd megnyilatkozasok egyes szam elsé személyben szolalnak meg (pl. ,./gy
sirtam ott a hiivos fak alatt.”).

A harmadik versszakban a 1étosszegzés valik uralkod6 koltéi magatartassa (,,Huszonhét
esztendom viszem batyumban, / Elfaradt vandor, céltalan uton, / Batyumban csupa lim-
lom, ocska bum van”). A strofdban a 1étdsszegzésbol az onkifejezés, a koltolét belsd
parancsanak (koltdi ars poetica) megfogalmazasaig jut el az elégikus beszédmaodu lirai én.
A kovetkezd versszakokban Csokonai Vitéz Mihdly alakjat idézi fel a lirai én, akinek
¢életével sorsparhuzamot von (,,7Te is nézted Debrecen fasor-racsat”, ,,S mégis, maganyod
csendes, hiis olén”).

A sorsparhuzamon til a kovetkezd szakaszokban kolt6i elddjeként, mestereként tartja
szamon Csokonai Vitéz Mihélyt: az alkoté Arpddidsz cimil, befejezetlen nemzeti eposzara
hivatkozik (,,4 haza honfoglalé héseit! Almodtad vissza, Arpad fejedelmet” — , Koltém! én
is honszerzést dalolok™). A versegységben 1j koltdi céljanak felismerésérdl szamol be: sajat
honfoglalasi t¢émaji miive megirasanak tervét fedi fel.

A versegységben a lirai én a kozosségi, nemzeti koltészet miivelésének erkdlesi parancsat
fogalmazza meg (,.Jovében ldtta dis, boldog hazdmat! / Es széltam: Néki zengem
énekem!”). Beszédmodja emelkedett, patetikus. Elragadtatottsagat a koltéelod kiilonbozo
megszolitasai is jelzik (,,S koltom!”, ,,Csokonaim!”, .0, mester!”).

A lirai én magatartdsa a versegységben reményteli: reménységének targyat a nemzet
jovéjében latja (,,Utolso almunk: boldog Magyarorszag!”).

Hangulatat a zarlatban alkotoi kétségei hatarozzak meg (,,7an bus dal lesz, kevés fénnyel,
sok arnnyal, / S hésém tan gyonge lesz, mint én vagyok™).

A tényleges invokacioval az utols6 versszakban fordul Csokonai Vitéz Mihalyhoz, akitdl
sajat, megirandd, honfoglalési targyu miivére aldast kér.

Az alkotasok Csokonai-képe

Petofi Sandor: Csokonai

A Petofi-versben a borivo, derlis, bohém, életviddm Csokonai Vitéz Mihaly képe
rajzolodik ki (,,S: ihatnam, pajtas! igy kialt foI”).

A szdveg tarsasagi embernek mutatja Csokonait, aki jobaratjahoz utazik Debrecenbdl,
hogy vele borozhasson, mulathasson.

A kolteményben az élet 6romeit és dldomasait élvezd koltd alakja bontakozik ki, aki az
anekdotikus torténet szerint, egy szomszédos lakodalomba tévedve, ott az étel, az ital és
zene hatasara megfeledkezett a csaprol.

Téth Arpad: Invokdcié Csokonai Vitéz Mihdlyhoz

Pet6fi Sandor versében kezdetben a maganytdl, a reménytelenségtdl és a betegségtdl
szenvedd Csokonai Vitéz Mihdly arcéle rajzolodik ki (,,S mégis, maganyod csendes, hiis
olen”, ,,Maganyodban betegen, arvan, titkon”).

A kéltemény Csokonai maganyban fogant nagy tervérdl, az Arpddidsz cimii honfoglalsi
eposz megalkotdsardl beszélve a koltét reménytelinek, tiirelmesnek lattatja. Olyan
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I11.

muvésznek, aki szdmara a koltészet lelki gyogyulast is jelent az életben (,,Mint acsolgattad
vagyad! mit se varvan, / Bus kedvtoltésiil, lassan, tiirelemmel;”).

A koltemény Csokonai miivészi kiildetéstudatarol is beszél (,,Mert ez a végso, szent virtus:
szegeny/ Magyar kélto, bar félholtan is, kéltson™).

A poétikai eszkozok jelentésformalo szerepe

Petofi Sandor: Csokonai

Pet6éfi Sandor kolteménye poétikai eszkozokben szegény alkotas. Az anekdotikus
torténetet elbeszeld, epikus jellegili vers kozvetleniil kivanja felidézni a koltdeldd, Csokonai
Vitéz Mihaly életének egy eseményét. A vers alapvetd kozlésszandéka nem igényli a
valtozatos poétikai eszkoztarat.

A vers feltling poétikai vondsa, hogy a torténet szerepldinek megnyilatkozasait sz6 szerint
idézi. Ezek a kozléselemek az él6beszéd kozvetlenségét kolesonzik az alkotasnak.

Az azonos szerkezetll versszakokra tagolt alkotas strofait refrénsor zarja (,,Csokonai Vitéz
Mihaly”). A kolté neve benne minden esetben alanyként szerepel. Az ismétlések
stilushatdsa a nyomatékositason tal a témahoz illd, humoros, derlis hangvétel
megteremteése.

A koltemény térszimbolikaja kiilonleges: a pince mélyéhez a bort és a mamor 6romét
kapcsolja, mig a folotte allo hazban csapot keresé Csokonait az o6rdoggel hozza
Osszefiiggésbe (,,De mi az ordogot csinal, / Hol a pokolba’ marad az a/ Csokonai Vitéz
Mihaly?”).

Toth Arpéd: Invokdacio Csokonai Vitéz Mihdlyhoz
- Téth Arpad kolteménye poétikai eszkozokben gazdag alkotdas. A vers nyitanyanak

impresszionista leir6 része — tobbek kozott — koltdi jelzdket (,,Ragyogo est!”),
szinesztézidkat (,,eziist vigsag csattant”), metaforakat (,,...Egy csendes kerti lak/ Sotéten
allt mar: nagy, komor koporso™) és szimbolumot (,,a holt Nyar koporsdja’) tartalmaz.

A vers Onelemz6 belsd egységének indulati tobblete a felkialtdé mondatokban és a koltoi
kérdésben is kifejezésre jut. A szdvegrészlet vandortoposzat a metonimia egésziti ki
(,,Huszonhét esztendom viszem batyumban™).

A Csokonai Vitéz Mihaly megidézett alakjat tartalmazé szovegrész hasonlatokban (,,Ez a
preri, hol mint sétét bélény’), megszemélyesitésekben (,,Nagyhomloku tiinédés lépeget”)
¢s metaforikus képekben (,,hol a vén boa constrictor, / A jollakott bu”) gazdag. Ezek a
poétikai eszkdozok megjelenitik a koltdéelddot.

A lirai én sajat koltdi tervének bejelentésekor Osszetett képpel €l (,, Vemhes az Id6 uj
honfoglalassal ). Benne a szimbolummaé emelt id6, a ,,vemhesség” varakozasa, jovO-
perspektivaja kapcesolodik Ossze a lirai én tervezett miivének tematikajaval.

A koltemény halmozasai (,,Szerelmet, hitet, egészséget, mindent”’) a nyomatékositas céljat
szolgaljak.

Minden, a feladatkiirasnak megfeleld, a javitasi-értékelési itmutatotol eltéro, de a szovegre
épiild, helytallé értelmezés elfogadhatd!
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MELLEKLET

A szovegalkotasi, a nyelvhasznalati, nyelvhelyességi hibak jelolése

A szaktanar az el6fordulod hibakat piros tollal javitja. Ceruzas bejegyzések, jelek a dolgozatokban nem
hagyhatok.
e tartalmi hiba:
e szerkesztési hiba: - - - ---------
e szorend, mondatrend: a helyes sorrendet fliggdleges vonalakkal és a szavak folé irt szamozassal
jeloljiik. A bekezdések sorrendjét a margon szamozassal jeloljiik.
e logikai hiba, ugras a tagmondatok, mondatok vagy bekezdések (a szdveg nagyobb egységei)
kozott:—, «—, 1, |
e logikai vagy nyelvi ellentmondas: <>
e nyelvhasznalati, nyelvhelyességi és stilushibak jelolése hullamos vonallal torténik:

Az egymast kovetd mondatokban folyamatosan jelentkez6, ismétl6do hibak esetében a hullamos
vonalat a margon, fiiggdlegesen kell kitenni.

e hianyzo bekezdés jele: forditott Z beti

o {0losleges bekezdés (albekezdés) jele: athuzott forditott Z betii

e szoOvegbeli hidny jele:

e afeladatkiiras szempontjabol relevans tartalmi elem jelolése: v/

A helyesirasi hibak jelolési formai
e sulyos hiba: 2 vagy 3 vonalas alahtzas (az alahuzas fejezze ki a hiba pontértékét)
enyhe (egyéb) hiba: 1 vonalas alahtizas
egybeiras jele: fiiggéleges vonas alul-foliil dombort félkorrel: -~
kiiloniras jele: fiigg6leges vonas alul-folil homoru félkorrel: - -
A helyesirasi hibak jelolése tajékoztasson a hibak mindsitésérol is. A konnyebb &sszeszamolas
végett a hibapont a hibaval egy sorban a margon jelolheto.

A helyesirasi hibak értelmezése és mindsitése

e A helyesiras értékelése az érettségi irasbeli vizsgan 2017 majusatdol A magyar helyesiras
szabalyainak 12. kiadasa alapjan torténik.

e [smétlodo hibakra csak az els6 eldfordulas alkalmaval adhaté hibapont. Csak az ugyanabban a
szoban eléforduld megegyez6 hiba szamit ismétlédé hibanak. Ugyanazon toldalékok hibas irasa
kiilonb6z6 szavakban nem ismétlddo hiba.

(A kozpontozasi hibak mindsitését 1. alabb.)

e A kozkeleti sz6 fogalma bizonyos fokig kornyezet- és miiveltségfiiggd. Megitélésében
meghatarozéak a kozépiskolai tanulméanyok, ugyanakkor a vizsgatargy szakszokincse
kozkeletiinek tekintendé (pl. metafora, motivum, szimbdlum, avantgard, ars poetica).

e A nyelvhelyességi hiba nem helyesirasi hiba (pl. -ban/-ben és -ba/-be hatarozoragok keverése).

o Az idézetekben elkdvetett helyesirasi hibakat a javitd tanar ugyantgy stlyos és egyéb hibak kozé
sorolja, ha a vizsgazonak volt lehetdsége az idézet szovegének ellendrzésére. Ha a vizsgazo
emlékezetbol idéz, és esetleg téved, hibait az enyhe hibak kdzé kell sorolni. A koltdi-irdi helyesiras
atvétele a tanuld sajat szovegében nem hiba, ha az idézet sz6 szerinti és idézéjellel jelolt.
Amennyiben az idézet jeloletlen és/vagy tartalmi idézet, akkor az el6fordulod hibakra a hibanak
megfeleld hibapontszamot kell adni.

e A helyesirasi hibakat a szovegértési és a szovegalkotasi feladatokban egyiittesen kell figyelembe
venni.

e A vizsgadolgozat a helyesiras és az iraskép szempontjabol nem értékelhetd, azaz 0 pont, ha:

- az érvelés vagy gyakorlati szovegalkotasi feladatot a vizsgdzo nem oldotta meg, vagy a megoldasa
terjedelme kevesebb, mint 12 sz6
ES
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- a miértelmezo szovegalkotasi feladatot nem oldotta meg, vagy a megoldasa terjedelme kevesebb,
mint 40 sz6

ES

- a javito tanar ugy itéli meg, hogy a szovegértési feladatsorban a vizsgazoi megoldasok terjedelme
Osszességében nem teszi lehetdvé a helyesiras és az iraskép értékelését.

Ha a vizsgazo a megirt szovegalkotasi feladatban a kidolgozasi id6 alatt javitani akar, akkor a
javitas szabalyos modja: a dolgozatir6 a javitani kivant szot / szavakat athuzza, a helyesnek vélt
szot / szavakat pedig ujra leirja.

Az ékezethasznalat pongyolanak mindsiil, ha az egyezményes ékezetek helyett a vizsgazo egyéni
jeleket hasznal. Az egyéni irdssajatossagok nem mentesitik a vizsgazot a hosszi és a rovid
maganhangzok megkiilonboztetésének kotelezettsége alol.

A helyesirasi tipushibak pontozasa
Megjegyzés: Az alabbiakban a sulyos hibaknak két tipusat kiilonboztetjilk meg: az egyik
3 hibapontot, a masik 2 hibapontot ér.

Silyos hiba (3 hibapont)

massalhangzok id6tartamanak hibas jelolése kozhasznalatu szavakban, (pl. hallds, kommunikacio,
reggel)

massalhangzok kapcsolodasanak hibas jelolése (teljes és részleges hasonulas, Osszeolvadas,
rovidiilés, nytlas, kiesés (pl. Ivett-tel, szdzszor, szinpad, mondja, hallgat, egyes, gondtalan)

kis- és nagy kezddbetli tévesztése koOzhasznalatu tulajdonnevek (pl. Magyar Tudomdanyos
Akadémia, Természet Vilaga), melléknevek és egyelemil tulajdonnévbél képzett melléknevek (pl.
francia, balatoni, vendéglatoipari, adys) esetében

igekotds igék hibas egybe-, illetve killonirasa (pl. lemegy, megy le, le fog menni, el tudja fogadni)
a ly —j tévesztése kozhasznalatu szavakban és toldalékokban, az /y —j hianya vagy kiejtés szerinti
jelolése

felszolito modu igealakok hibai

Silyos hiba (2 hibapont)

tagadoszo egybeirasa az igével, tagadott szoval, tagadott kifejezéssel

maganhangzok idGtartamanak tévesztése kozhasznalatu szavakban és toldalékokban (pl. darboc,
bura, metafora, dicsér, kivancsi, turista), az a-a és e-¢ hangok felcserélése nem idétartamhiba, csak
enyhe hiba)

kozhasznalat szavak elvalasztasa

mondatkezdd nagybetl tévesztése

Enyhe (egyéb) hiba (1 hibapont)

kozhasznalata szavak/Osszetett szavak kiilonirasa, illetve szdkapcsolatok egybeirasa (pl. csoda
szép, nagy méreti, veghez visz; nyitvatartis (lizemido), magyarszakkor, szabadvers,
vendeéglatoipari)

nem kdzhasznalat szavak stlyos hibai

koznevek kezddbetlijének tévesztése (pl. vilaghaboru)

kezdobetii tévesztése tobb elembdl allo tulajdonnévbal képzett melléknév esetében (pl. New York-
i, budapest — bécsi, Csokonai Vitéz Mihdly-os)

betlitévesztés vagy felcserélés, betiikihagyas, szotagkihagyas

a kdzpontozasi hibak kivételével minden mas, a sulyos hibak k6zott nem felsorolt hiba

Kozpontozasi hiba (6sszesen maximum 4 hibapont)
A kozpontozasi hibak tipusai:

mondatzar¢ irasjelek hianya vagy téves jelolése

tagmondatok kozotti irasjelek (ide soroljuk a kdzbeékelés jelolését is)

mondatrészek kozotti irasjelek hianya vagy téves jelolése

egyéb irasjelek hianya vagy téves jelolése (pl. a cimek, a megszolitas, az idézés irasjelei,
sorszamnevek, datumok irdsa, szavak ¢és szorészek kozotti irasjelek elmaradasa, irasjel
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indokolatlan atvitele 1j sorba, valamint minden olyan irasjel-hasznalati hiba, ami az 1-3. tipusba
nem tartozik)
5, barmely tipust kozpontozasi hiba utan 1 helyesirasi hibapont jar. Kézpontozasi hibakra 4 hibapontnal
tobb nem adhato.

A helyesirasi vizsgapont Kiszamitasa
A helyesirasi hibapontok atszdmitasa vizsgapontta ugy torténik, hogy a javitd tanar osszegzi a sulyos, az
enyhe ¢és a kozpontozasi hibak hibapontjait, majd a kovetkezo tablazat szerint atvaltja vizsgapontokra:

Hibaponthatar Vizsgapont
0-2 8
34 7
5-6 6
7-8 5
9-10 4
11-12 3
13-14 2
15-16 1
17 - 0

Az iraskép értékelése

Adhato Gsszesen 2 pont a rendezettség, az olvashatosag és a kulturalt forma (javitasok, ¢kezethasznalat
kulturaltsaga) alapjan. A pongyola ékezethasznalat hibai (az ékezetek egyéni vagy nehezen azonosithatd
modon jeldlése) és a maganhangzok idétartamhibai nem moshatok egybe.

Teljesitményszintek:

e A dolgozat irasképe 0 pont, ha az iraskép alig olvashaté vagy a terjedelem nagy részében
rendezetlen, vagy sok és kulturalatlan javitds van a szdvegben, vagy a dolgozatird az ékezetek
szabalyos jelolésére nem fordit figyelmet. A felsorolt hibatipusok koziil egyetlen hibatipus megléte
is 0 pontot eredményez, ha nagyszamu hiba fordul eld.

e 1 pont adhaté, ha a dolgozat irasképe alapvetden rendezett, zomében jol olvashatd, s a kiilsé forma
hibainak szama (javitasok, ékezethasznalat rendezettsége) néhany hibanal nem tobb.

e 2 pont adhatd, ha a dolgozat irasképe rendezett, végig jol olvashato, javitasai szabalyosak, és
¢kezethasznalata koveti a szabalyos hangjeldlést.
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